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AUDIENCIA PROVINCIAL

DE BARCELONA

SECCION DUODECIMA

ROLLO N° 218/2008 -R

MODIFICACION MEDIDAS SEPARACION O DIVORCIO N° 1113/2006
JUZGADO DE PRIMERA INSTANCIA N° 18 DE BARCELONA
SENTENCIAN°557/08

lImos. Sres.

D. JUAN MIGUEL JIMENEZ DE PARGA GASTON

D. PAULINO RICO RAJO

D2, M2 DEL MAR ALONSO MARTINEZ

En la ciudad de Barcelona, a veinticuatro de julio de dos mil ocho.

VISTOS, en grado de apelacion, ante la Seccién Duodécima de esta Audiencia Provincial, los
presentes autos de

Modificacion Medidas Separacion o Divorcio n°® 1113/06, seguidos por el Juzgado de Primera
Instancia n° 18 de Barcelona, a

instancia de D. Francisco , representado por la Procuradora D2. Joana Menen Aventin y dirigido por la
Letrada D2. Cristina Soto Barré, contra D2. Estela , representada por la Procuradora D2. Laura

Espafia Losada y dirigida por el Letrado D. Luis Manuel Casasola Valera; los cuales penden ante esta
Superioridad en virtud del

recurso de apelacion interpuesto por la DEMANDADA contra la Sentencia dictada en los mismos el
dia 3 de septiembre de

2007, por la Juez del expresado Juzgado.
ANTECEDENTES DE HECHO

PRIMERO.- La parte dispositiva de la Sentencia apelada es del tenor literal siguiente: "FALLO: Que
estimando parcialmente la demanda interpuesta por la representacion procesal de D. Francisco , contra
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DNA. Estela, MO D | F | C O la sentencia de divorcio dictada por este Juzgado en fecha 21 de mayo de
2003 parcialmente modificada por la de la Audiencia Provincial de Barcelona en el rollo 744/2003 acordando
las siguientes medidas:

PRIMERO.- Se suprimen las medidas personales respecto de la hija que ha alcanzado la mayoria de
edad y se mantiene la guarda y custodia del hijo menor Jordi en favor de la madre siendo compartida la
patria potestad entre ambos progenitores, y manteniéndose el régimen de visitas establecido en la
resolucion originaria.

SEGUNDO.- Respecto a la pensién de alimentos a favor de los hijos comunes y a cargo del padre
SR. Francisco no procede la modificaciébn, manteniéndose la pension fijada con sus correspondientes
actualizaciones.

TERCERO.- En cuanto a la pension compensatoria a favor de la Sra. Estela , se reduce a la cuantia
a 100 euros mensuales. Dicha pension se abonara por el Sr. Francisco en las condiciones acordadas en la
sentencia de divorcio.

Todo ello sin hacer expresa imposicion de costas.".

SEGUNDO.- Contra la anterior Sentencia interpuso recurso de apelacion la parte ACTORA y
DEMANDADA mediante su escrito motivado, dandose traslado a la contraria que se opuso en tiempo y
forma legal; elevandose las actuaciones a esta Audiencia Provincial.

TERCERO.- Se sefial6 para votacion y fallo el dia 17 de julio de 2008.

CUARTO.- En el presente procedimiento se han observado y cumplido las prescripciones legales.

VISTO, siendo Ponente la lima. Sra. Magistrada D2. M2 DEL MAR ALONSO MARTINEZ.
FUNDAMENTOS DE DERECHO

Se admiten los Fundamentos de derecho de la sentencia apelada.

PRIMERO.- Se acuerda en la sentencia dictada en primera instancia, estimando parcialmente la
demanda de modificacion de Medidas Definitivas, por lo que afecta al recurso de apelaciéon, mantener la
pensidn de alimentos en favor de los hijos y reducir la pensiébn compensatoria en favor de la Sra. Estela ,
cuantificandose en 100 euros al mes.

Se interpone recurso de apelacion por la representacion de la Sra. Estela , constituyendo el objeto del
mismo, se mantenga la cuantificacion de la pensiéon compensatoria fijada en su favor, no dando lugar a la
reduccién operada.

Por la representacion del Sr. Francisco , se formuld también recurso de apelacion, en que intereso la
extincion de la pensién compensatoria en favor de la Sra. Estela .

Ambos apelantes se opusieron a los recursos de apelacion presentados de adverso.

SEGUNDO.- Con carécter previo ha de referirse que, constatandose que el hijo de los litigantes ha
alcanzado la mayoria de edad, deben quedar sin efecto las medidas personales que venia rigiendo en su
favor, habiéndose extinguido la patria potestad sobre el mismo, dado lo dispuesto en el art. 158 del c.f..

TERCERO.- El articulo 80 del Cédigo de familia de Catalufia reconoce la posibilidad de modificar las
medidas acordadas en sentencia, en atenciéon a las circunstancias sobrevenidas, mediante resolucién
judicial posterior.

Para la modificacion de dichas medidas, no se establecen restricciones de tipo cuantitativo; es decir,
pueden ser objeto de alteracion todas y cada una de las medidas en su dia acordadas, con la Gnica
excepcion de lo dispuesto en cuanto a la liquidacion del régimen econémico matrimonial. No obstante y si
bien no existen limitaciones de tipo cuantitativo, si las hay de tipo cualitativo, restricciones cualitativas y es
gue la modificacion o alteracién sea sustancial, de forma que lo acordado tras los procesos de separacion o
divorcio, no esté destinado a perpetuarse sino que pueda ser objeto de acomodo a las sucesivas realidades
en las que se iran desenvolviendo los esposos e hijos; pero en ninglin momento debe ser esta prevision
legal cauce para que cualquier alteracidon nimia, suponga trastocar una situacion consolidada.
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CUARTO.- La pensiébn de alimentos debe responder a una adecuada proporcion entre las
necesidades del alimentista y la capacidad patrimonial del progenitor obligado, tal como determina el
articulo 267 del Codigo de Familia de Catalufia .

De lo actuado resulta que la capacidad econémica del padre no se ha visto empeorada con relacién a
la que presentaba al tiempo del dictado de sentencia de divorcio, de fecha 21/05/03 , revocada parcialmente
por sentencia de ésta Sala de 16 de marzo de 2004 . Consta en autos declaracién de renta del mismo, del
afio 2004, de la que resulta un rendimiento neto reducido de 63.156,28 euros y la correspondiente al afio
2005, en el que el rendimiento neto reducido fue de 71.183,79 euros.

La Sra. Estela se halla en la actualidad inserta en el mercado laboral, a diferencia de lo acontecido al
tiempo del divorcio, ostentando Contrato laboral indefinido a tiempo parcial, presentado unas bases de
cotizacion, derivadas de su actual trabajo, en el afio 2006, normalmente de 585,5 euros, salvo en febrero
gue ascendi6 a 640,53 euros, y en enero a 389,42 euros. La misma refirié en la vista, que ademas fuera de
ndémina cobraba, cuando trabaja por las tardes, una comision por venta del 1%, no constando de forma
fehaciente la cantidad que por este concepto recibe, sino Unicamente sus manifestaciones de que
ascienden a unos 50 euros al mes. Reside en vivienda propiedad de sus padres, por lo que refiri6 abonar
350 euros de renta, constando en autos documento firmado por su padre, de febrero de 2007, en el que se
refleja que la Sra. Estela abona una compensacion econdémica fija de aquel importe por la cesién de la
vivienda, desde enero de 2002, no compaginando dicha data con la manifestacién de la misma, en la vista,
que refirid6 que venia satisfaciendo dicha suma desde que sus padres se jubilaron, lo que habia acontecido
afio y medio atras.

Los hijos presentaran las necesidades propias a su edad, no constando que sus gastos hubieran
disminuido. Ambos estan estudiando y de las actuaciones resulta un coste escolar, para cada uno de 67
euros, en el mes de diciembre de 2006.

Partiendo de lo expuesto, en el supuesto de autos, procede desestimar, al respecto, el recurso de
apelacion sostenido por la representacion del Sr. Francisco , no resultando procedente reducir la pension de
alimentos que en su favor viene rigiendo, pues la misma sigue ajustandose a los parametros legales
previstos para su cuantificacion, sin que el hecho de que la madre perciba ingresos propios, en la
actualidad, dada su cuantia y la de las percepciones recibidas por el Sr. Francisco haga pertinente la
reduccién que se postula.

QUINTO.- La pension compensatoria de conformidad con la doctrina sentada por el T.S. en
sentencia 43/2005 de fecha 10 de febrero de 2005 , tiene una finalidad reequilibradora, respondiendo a un
presupuesto basico, cual es el efectivo desequilibrio econémico producido con ocasion de la separacién o el
divorcio, de uno de los conyuges, que implica un empeoramiento econdémico en relacién con la situacion
existente constante matrimonio. Ahora bien, tampoco es funcién de dicha pension equipar econémicamente
los patrimonios, no siendo un mecanismo igualador de economias desiguales.

La situacion econémica de los litigantes ha sido puesta de manifiesto en el fundamento que precede,
efectuando ahora expresa remisién. Valorando ésta, comparte la Sala el criterio de la juzgadora a quo y
considera procedente la reduccion de la pensién compensatoria dispuesta, y ello atendiendo a los ingresos
que percibe la Sra. Estela y que no pueden ser obviados, constituyendo una modificacién sustancial de sus
circunstancias, y considerando, no obstante, que dada la diferencia de ingresos de los litigantes, no ha
desaparecido el desequilibrio econémico que dio lugar a su adopcidn, respondiendo la cantidad acordada a
la funcién reequilibridora de la pensiéon compensatoria.

SEXTO.- La desestimacion de los recursos de apelacion conlleva la procedencia de imponer las
costas de esta alzada procedimental, originadas por los mismos a cada uno de los apelantes, en aplicacion
de lo previsto en el art. 398.1 de la L.E.C . en relacion con el art. 394 del mismo cuerpo legal.

Vistos los preceptos legales citados y demas de general y pertinente aplicacion.
FALLAMOS

Que desestimando el recurso de apelacion interpuesto por la representacion de la Sra. Estela y
desestimando el recurso de apelacién interpuesto por la representacion del Sr. Francisco contra la sentencia
dictada en fecha 3 de septiembre de 2007 por el Juzgado de Primera Instancia n° 18 de Barcelona , en los
autos de que el presente rollo dimana, debemos confirmar y confirmamos la misma, si bien dejando sin
efecto las medidas personales respecto del hijo de los litigantes, Jordi, al haber alcanzado la mayoria de
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edad, imposicion las costas causadas en esta alzada procedimental por los recursos de apelacion,
respectivamente a cada uno de los apelantes.

Y firme que sea esta resolucién, devuélvanse los autos originales al Juzgado de su procedencia, con
testimonio de la misma para su cumplimiento.

Asi por esta nuestra sentencia, de la que se unira certificacién al rollo, lo pronunciamos, mandamos y
firmamos.

PUBLICACION.- En este dia, y una vez firmada por todos los Magistrados que la han dictado, se da a
la anterior sentencia la publicidad ordenada por la Constitucion y las Leyes. DOY FE.



